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Esipuhe

Kuten yleensd, ei tistikdin tutkimustydstd pitinyt alkujaan tulla
lopputuloksen kaltainen. Viitoskirjaprojektini alkuperiinen aihe oli-
kin ”Kohtuullisen ajan siintd perhevarallisuusoikeudellisten oikeus-
toimien riitauttamisessa”. Tdstd se projektin edetessd kehittyi muo-
toon “Perhevarallisuusoikeudellisten oikeustoimien riitauttaminen”.
Niiden nimihirvididen ddneen sanomisen hankaluus ei kuitenkaan
ollut syyni sille, ettd tutkimuksen aihe sittemmin tarkentui. Tarkoi-
tuksena oli tutkia useita erilaisia perhevarallisuusoikeudellisia oikeus-
toimia ja erityisesti niiden riitautusta. Alkuperdinen ajatus osoittau-
tui tutkimusprosessin edetessd kuitenkin liian laajaksi vaitoskirjassa
kisiteltdviksi.

Varhaisissa tutkimussuunnitelmissa avioehtosopimus oli rajattu
tutkimuksen ulkopuolelle. Tami johtui osittain siitd, ettd sen riitaut-
tamista on tutkittu erittdin vihin ja lainsiddintokin vaikenee kysy-
myksen suhteen. Avioehtosopimuksen tutkiminen olisi siten paisut-
tanut alkuperiisti tutkimussuunnitelmaa liiaksi. Ongelmallista on li-
saksi, ettei avioehtosopimuksella ole konkreettisia oikeusvaikutuksia
ennen kuin puolisoiden vililld tehddin ositusta. Téll6in sopimuksen
tekemisestd voi kulua vuosikymmenii siihen, etté sen riitauttaminen
olisi ajankohtaista. Aiemman tutkimuksen puute seki aiheen hanka-
luus kuitenkin lopulta perustelivat lopullisen tutkimustehtivin tar-
kentumisen juuri avioehtosopimukseen.

Vield oikeustieteen opintojeni alkaessa en osannut nihdi itsedni
minkdinlaisen tutkimuksen tekijind. Niin jilkikdteen ajateltuna
useat ominaisuudet, jotka lopulta johtivat viitdskirjatutkimuksen
pariin, olivat olemassa jo paisykokeisiin lukiessa. Tiedekuntaan
padstikseni luin Urpo Kankaan kirjoittamaa padsykoekirjaa ”Suoma-
laisen siviilioikeuden juuret”. Kyseisessi kirjassa on esitelty lyhyesti
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useita erilaisia testamenttikanteita. Selvii oli se, etti testamentin
moitekanne on sidottu kuuden kuukauden midrdaikaan. Testa-
mentin tulkintakanteen nostamisen miiriajasta ei padsykoekirjassa
mainittu mitiin. Peruuttamiskanteen osalta mainittiin, ettei peruu-
tukseen tarvitse reagoida miiriajassa, kun taas ineksistenssikanne ei
ollut sidottu moitteelle varattuun kuuden kuukauden miiriaikaan.
Pidsykoetta varten opettelin nimai “riitautusajat” ulkoa, mutta koko-
naisuus jdi himiriksi. Episelvin oikeustilan synnyttimi uteliaisuus
on sittemmin johdattanut minut monien kiinnostavien tutkimusky-
symysten pariin.

Tdamai uteliaisuus johti aikanaan siihen, ettd syvennyin testamentti-
kanteisiin ja niiden riitautukseen, kun tein maisteritutkielmani testa-
menttikanteiden mairdajoista. Siind yhteydessd syvennyin kohtuul-
lisen ajan sddntoon, johon yksityisoikeudessa usein turvaudutaan.
Kohtuullisen ajan sdinnén soveltuvuus ja tarkka sisiltd jii tutkiel-
man jilkeenkin pohdituttamaan tavalla, joka lopulta johti viitos-
kirjatutkimuksen pariin.

Ensiksi haluan kiittd4 tyonohjaajiani vanhempaa yliopistonlehtori,
dosentti Tapani Lohea seki professori Janne Kaistoa, jotka ovat luke-
neet useita versioita kisikirjoituksesta ja kommenteillaan ohjanneet
tutkimusta kohti lopullista muotoaan. Erityisesti haluan kiittdd Ta-
pania, joka on aina vastannut viesteihin vihintiankin kohtuullisessa
ajassa ja kommentoinut kisikirjoitusta syvillisemmin ja laajemmin
kuin tyonohjaajalta voisi tavanomaisesti odottaa. Tapani on myds
alusta asti suhtautunut myonteisesti tutkimushankkeeseen ja ollut
tukena jo ennen opinto-oikeuden saamista.

Haluan myds kiittdd esitarkastajiksi suostuneita professori Antti
Kolehmaista ja professori Tuulikki Mikkolaa, joilta olen saanut ar-
vokkaita kommentteja tyoni viimeistelyd varten. Niitd kommentteja
olen pyrkinyt mahdollisuuksien mukaan vieli huomioimaan. Profes-
sori Antti Kolehmaiselle esitin lisiksi kiitokseni suostumisesta vasta-
viittdjakseni.

Edelld mainittujen lisiksi haluan kiittdd monia muitakin henkili-
td, jotka ovat olleet edesauttamassa viitoskirjaprojektin etenemisti.
Ennen kaikkea haluan kiittdd vanhempiani, jotka ovat olleet tuke-
massa opintojani jo kauan ennen viitoskirjaprojektin alkamista. Isdd-
ni kiitdn lisdksi siitd, ettd hin on lukenut ja kommentoinut mahdolli-
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suuksiensa mukaan niin titd kuin muitakin tekstejini. Samalla kiitin
sisartani kannustuksesta sekd viitoskirjan kannen tekemisestd. Kiitin
my®&s Patrik Viitalaa, joka on auttanut teoksen oikoluvussa.

Alma Insights ansaitsee kiitokset suostumisesta kirjan kustantajak-
si. Suuren kiitoksen ansaitsee my6s kustannustoimittajana toiminut
Arja Lappeteldinen, joka on tarkoilla kommenteillaan edesauttanut
hiomaan niin teoksen kieliasua kuin sisiltéikin sen lopullista muotoa
kohti. Erityisen kiitollinen olen asiasisilt6d koskeneista huomautuk-
sista, joiden avulla olen saanut parannettua tekstidni huomattavasti.

Viitoskirjatyotd olen edistidnyt piivitoideni ohella. Taltd osin kii-
tokset kuuluvat myds tyonantajilleni, jotka ovat joustavuudellaan
mahdollistaneet timin projektin saattamisen loppuun asti.

Helsingissd 20.10.2026

Mikael Koskinen

Vil
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